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GRILA NR. II 

 
 
Instrucţiuni de completare a chestionarului: 
 
Chestionarul conţine un număr de 50 de întrebări din materiile de examen stabilite conform Regulamentului privind 

organizarea şi desfăşurarea examenului de absolvire a I.N.P.P.A., astfel cum a fost modificat prin Hotărârea nr. 12 din 3 februarie 
2009 a Consiliului de Conducere al I.N.P.P.A. 
 Fiecărei întrebări îi corespund trei variante de răspuns din care cel puţin una este corectă. 
 Citiţi cu atenţie fiecare întrebare şi marcaţi răspunsurile pe care le consideraţi corecte prin încercuirea variantelor de 
răspuns corespunzătoare. Încercuirea se face numai cu pix sau stilou.  
 Nu se admit ştersături sau corecturi şi nici alte modalităţi de marcare a răspunsurilor la întrebări.  
 
 Exemplu: Răspuns completat corect: 

 Întrebare:  „…………………………………………………”;  
 
 Răspuns: a)   „………..……” 

   b) „………….……” 

   c) „………….……” 

  
 

1.  În fapt, inculpatul (X) l-a determinat pe autorul (Y) unui furt să sustragă bunuri aparţinând unei 
societăţi comerciale, făcându-i totodată promisiunea că va cumpăra bunurile furate de la el. După 

consumarea faptei, inculpatul a cumpărat bunurile la un preţ mic. În speţă, inculpatul a săvârşit: 
a) instigare la infracţiunea de furt şi infracţiunea de tăinuire în calitate de autor, aflate în concurs; 

b) numai instigare la infracţiunea de furt; 

c) numai infracţiunea de tăinuire; 

2.  În fapt, inculpatul a săvârşit o nouă infracţiune după ce a fost condamnat definitiv la două pedepse, 

dintre care una a fost executată, iar alta era neexecutată. În aceste condiţii, în cauză fiind îndeplinite 
condiţiile primului termen atât al recidivei mari postexecutorii, cât şi al recidivei mari postcondamnatorii, 

instanţa trebuie să reţină că: 
a) noua infracţiune a fost săvârşită atât în condiţiile stării de recidivă postcondamnatorie, cât şi în cele 

ale stării de recidivă postexecutorie; 

b) noua infracţiune a fost săvârşită numai în condiţiile stării de recidivă postcondamnatorie; 
c) noua infracţiune a fost săvârşită numai în condiţiile stării de recidivă postexecutorie. 

3.  Instanţa l-a condamnat pe inculpat, între altele, pentru săvârşirea infracţiunii de tâlhărie prevăzută în 
art. 211 alin. (1) şi alin. (2) lit. c) C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) din acelaşi cod. Instanţa a reţinut 

că inculpatul, aflându-se într-o gară, a tras de mână şi de tricou pe partea vătămată A. şi, împotriva 

voinţei acesteia, i-a luat telefonul mobil, care era prins de gât cu un şnur. Ulterior, ivindu-se un alt 
prilej, după câteva ore, a imobilizat pe partea vătămată B. şi i-a sustras o brăţară de la mână. Faptele 

inculpatului realizează: 
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a) conţinutul unei  infracţiuni continuate de tâlhărie; 

b) conţinutul a două infracţiuni de tâlhărie, aflate în concurs ideal; 
c) conţinutul a două infracţiuni de tâlhărie, aflate în concurs real. 

4.  Numitul X., aflând că într-un bloc de locuinţe este o garsonieră liberă, nelocuită, s-a mutat în garsoniera 
respectivă (care, într-adevăr, era nelocuită), titularul acesteia fiind internat în spital. După o lună, 

adevăratul proprietar s-a reîntors din spital şi a găsit garsoniera sa ocupată abuziv, astfel că a cerut în 

mod ferm numitului X. să părăsească locuinţa, dar acesta a refuzat categoric. În raport de cele 
întâmplate: 

a) fapta nu constituie infracţiune, ci este vorba despre un litigiu civil; 
b) fapta constituie infracţiunea de violare de domiciliu prevăzută în art. 192 alin. (1) teza a II-a C. 

pen.; 
c) fapta constituie infracţiunea de violare de domiciliu prevăzută în art. 192 alin. (1) teza I C. pen. 

5.  Curtea de apel a admis apelul declarat de procuror împotriva sentinţei penale atacate, pe care a 

desfiinţat-o în parte şi a înlăturat dispoziţiile privind suspendarea condiţionată a executării pedepsei. 
Pentru a pronunţa această decizie, instanţa de apel a reţinut că prima instanţă a greşit când a făcut din 

nou aplicarea art. 81 C. pen. (dispunând suspendarea condiţionată a executării pedepsei), deşi 
dispusese revocarea suspendării condiţionate a executării unei pedepse anterioare de 6 luni închisoare, 

aplicată pentru o infracţiune de lovire sau alte violenţe. Având în vedere că noua infracţiune pentru care 

inculpatul a fost condamnat este ameninţarea, hotărârea instanţei de apel este: 
a) nelegală, deoarece, deşi revocarea este obligatorie, după aplicarea pedepsei finale instanţa poate 

aprecia totuşi dacă se impune sau nu suspendarea ori executarea pedepsei; 
b) nelegală, deoarece în toate cazurile revocarea este facultativă; 

c) legală, deoarece revocarea suspendării condiţionate a executării pedepsei închisorii pentru o 
infracţiune de lovire sau alte violenţe este obligatorie, dacă în cursul termenului de încercare cel 

condamnat a săvârşit din nou o infracţiune intenţionată pentru care s-a pronunţat o hotărâre de 

condamnare. 

6.  Pe baza probelor administrate, instanţa a reţinut că inculpatul a lovit victima, doborând-o la pământ, a 

prins-o de după gât şi de sub braţ şi a târât-o cu forţa, în interiorul unui gang, unde a început să o 
lovească în zona capului, în mod repetat, cu putere, cu o cărămidă, iar după ce victima a căzut, a 

continuat să o lovească în cap, până când a ucis-o. În motivele de recurs, recurentele părţi civile au 

solicitat reţinerea, între altele, a prevederilor art. 175 alin. (1) lit. d) (omorul săvârşit profitând de starea 
de neputinţă a victimei de a se apăra) C. pen. În aceste condiţii, instanţa de recurs: 

a) va admite recursul, deoarece inculpatul a ucis victima profitând de neputinţa acesteia de a se 
apăra; 

b) va respinge recursul, întrucât inculpatul a aplicat lovituri letale şi înainte de ajungerea victimei în 

stare de neputinţă de a se apăra; 
c) va respinge recursul, deoarece victima a fost adusă în stare de neputinţă de a se apăra de către 

inculpat. 

7.  Inculpatul a fost trimis în judecată pentru săvârşirea infracţiunilor de viol, act sexual cu un minor şi 

incest săvârşite în formă continuată, reţinându-se că victima este fiica inculpatului. Faptele au fost 
comise atât înainte, cât şi după ce aceasta a împlinit 15 ani. Având în vedere că, pe baza probelor 

administrate, s-a stabilit că faptele au fost comise în realizarea aceleaşi rezoluţii infracţionale, în speţă 

se va reţine: 
a) un concurs de infracţiuni între infracţiunea de viol, prevăzută de art. 197 alin. (1) C. pen. raportat 

la alin. (2) lit. b1) şi alin. (3) teza I C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen., şi infracţiunea de 
incest prevăzută de art. 203 C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen.; 

b) un concurs de infracţiuni între infracţiunea de viol, prevăzută de art. 197 alin. (1) C. pen. raportat 

la alin. (2) lit. b1) şi alin. (3) teza I C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen.; 
c) un concurs de infracţiuni între infracţiunea de viol, prevăzută de art. 197 alin. (1) C. pen. raportat 

la alin. (2) lit. b1) şi alin. (3) teza I C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen.,  infracţiunea de 
incest, prevăzută de art. 203 C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen. şi infracţiunea de act 

sexual cu un minor, prevăzută de art. 198 C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen.; 

8.  Într-o seară, inculpaţii X. şi Y. au sustras păsări de la domiciliile unor persoane, pe care imediat după 

aceea le-au dus la locuinţa inculpatei Z., căreia cu acest prilej i-au spus că sunt furate, iar aceasta le-a 

dat pentru ele sume modice de bani. Inculpaţii X. şi Y. i-au spus, totodată, inculpatei Z. că în viitor vor 
sustrage şi alte păsări, pe care i le vor vinde acesteia, lucru care, de altfel, s-a întâmplat încă de trei ori. 

În raport de normele de incriminare incidente (art. 221 şi 208-209 C. pen.), inculpata va răspunde penal 
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pentru: 

a) o infracţiune de tăinuire, săvârşită în mod continuat; 
b) complicitate la infracţiunea de furt, comisă în mod continuat; 

c) o infracţiune de tăinuire şi complicitate la infracţiunea de furt, comisă în formă continuată. 

9.  Inculpata a fost condamnată pentru săvârşirea infracţiunii de luare de mită prevăzută în art. 254 C. pen, 

reţinându-se că îndeplinea funcţia de şef al serviciului personal, calitate în care a pretins şi primit o 

sumă de bani pentru a ajuta o persoană să se angajeze. În recurs, inculpata a susţinut că fapta reţinută 
nu întruneşte elementele constitutive ale infracţiunii de luare de mită, deoarece nu avea atribuţii de 

angajare a personalului, aceasta efectuându-se de directorul unităţii. Având în vedere că, potrivit fişei 
postului, între obligaţiile ce reveneau inculpatei, în calitate de şef al serviciului personal, era şi aceea de 

a face parte din comisia de examinare, în speţă: 
a) se impune achitarea inculpatei, deoarece directorul avea ultimul cuvânt; 

b) a fost săvârşită infracţiunea de luare de mită, deoarece inculpata, în calitatea sa de membru în 

comisia de examinare, putea influenţa rezultatul examinării; 
c) a fost săvârşită infracţiunea de abuz în serviciu, deoarece inculpata şi-a încălcat atribuţiile de 

serviciu. 

10.  În speţă, inculpatul, din dorinţa de a-şi proteja grădina de pomi fructiferi împotriva eventualilor hoţi, a 

conectat la reţeua electrică gardul de sârmă ce o împrejmuia. Vrând să fure fructe din grădină, 

persoana vătămată Y. a încercat să escaladeze gardul, dar în momentul în care a pus mâna pe acesta s-
a electrocutat şi a decedat imediat. Din punct de vedere subiectiv, fapta a fost comisă: 

a) cu intenţie depăşită; 
b) modalitatea culpei cu prevedere; 

c) cu intenţie indirectă. 

11.  Plângerea introdusă împotriva ordonanţei organului de cercetare penală prin care s-a dispus măsura 

reţinerii este de competenţa: 

a) prim procurorului Parchetului corespunzător instanţei să judece cauza în fond; 
b) procurorului care supraveghează urmărirea penală; 

c) judecătorului de la instanţa competentă să judece cauza în fond. 

12.  Luarea măsurilor asiguratorii în procesul penal este obligatorie, când: 

a) cel vătămat este o persoană fără capacitate de exerciţiu; 

b) cel vătămat este o persoană juridică; 
c) instanţa apreciază că pentru buna desfăşurare a procesului se impune luarea acestei măsuri. 

13.  Dacă procurorul constată, în urma audierii învinuitului şi a administrării probelor că fapta cu privire la 
care s-au efectuat cercetările nu este prevăzută de legea penală, dispune: 

a) scoaterea de sub urmărire penală; 

b) încetarea urmăririi penale; 
c) neînceperea urmăririi penale. 

14.  În cauzele soluţionate potrivit procedurii speciale privind judecarea infracţiunilor flagrante, termenul de 
apel este de: 

a) 3 zile şi curge de la pronunţare; 
b) 3 zile şi curge de la comunicare; 

c) 3 zile şi curge de la pronunţare pentru cei prezenţi şi de la comunicare pentru cei lipsă. 

15.  Sancţiunea prevăzută de lege în cazul încălcării dispoziţiilor relative la compunerea instanţei, este: 
a) nulitatea relativă; 

b) nulitatea absolută; 
c) decăderea. 

16.  Hotărârea primei instanţe de judecată prin care aceasta se dezînvesteşte fără a soluţiona cauza, este o: 

a) decizie; 
b) sentinţă; 

c) încheiere. 

17.  Măsura preventivă a reţinerii dispusă de către organul de cercetare penală: 

a) nu poate fi prelungită în nicio situaţie; 
b) poate fi prelungită doar în cazul majorilor; 

c) poate fi prelungită doar în cazul minorului cu vârsta între 14-16 ani. 

18.  Apelul declarat de către procuror poate fi retras de către: 
a) procurorul ierarhic superior; 

b) procurorul de şedinţă; 
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c) procurorul care a întocmit rechizitoriul. 

19.  Dacă instanţa de judecată are îndoieli cu privire la exactitatea concluziilor raportului de expertiză 
întocmit în cauză, dispune: 

a) efectuarea unui supliment de expertiză; 
b) restituirea cauzei la procuror în vederea completării urmăririi penale; 

c) efectuarea unei noi expertize. 

20.  Termenul prevăzut de lege pentru introducerea plângerii prealabile este de: 
a) 2 luni de zile de la data comiterii infracţiunii; 

b) 60 de zile de la data comiterii infracţiunii; 
c) 2 luni de zile de la data când persoana îndreptăţită a reclama a ştiut cine este făptuitorul. 

21.  Constituie impediment la căsătorie: 
a) căsătoria între rudele în linie directă, până la gradul patru; 

b) căsătoria între rudele în linie colaterală, indiferent de grad de rudenie; 

c) căsătoria între rudele din afara căsătoriei. 

22.  Opoziţia la căsătorie se realizează cu respectarea următoarelor cerinţe: 

a) se poate face numai înainte de data depunerii declaraţiei de căsătorie; 
b) numai în formă scrisă, fără să fie necesară arătarea împrejurărilor de fapt sau de drept pentru care 

nu se poate încheia căsătoria, dar cu arătarea dovezilor pe care se întemeiază; 

c) în formă scrisă, cu arătarea împrejurărilor de fapt sau de drept pentru care nu se poate încheia şi 
cu arătarea dovezilor pe care se întemeiază. 

23.  Căsătoria fictivă nu poate fi declarată nulă, chiar dacă a fost încheiată în alt scop decât acela de a 
întemeia o familie, în situaţia în care: 

a) între cei doi soţi se dezvoltă o relaţie de prietenie, respect, ajutor moral şi material reciproc; 
b) s-a născut un copil din respectiva căsătorie; 

c) cei doi locuiesc, efectiv împreună. 

24.  Soţii pe toată durata căsătoriei: 
a) pot să stabilească, pe cale convenţională, înlăturarea caracterului devălmaş al bunurilor comune, 

prestabilind drepturile lor asupra anumitor bunuri; 
b) pot realiza o acţiune în constatare a întinderii drepturilor lor asupra bunurilor comune; 

c) nu pot pe cale convenţională să realizeze nicio acţiune în constatare nici înlăturarea caracterului 

devălmaş al bunurilor comune. 

25.  Bunurile dobândite de concubini pe durata concubinajului: 

a) devin proprietate comună pe cote părţi, pentru fiecare, în raport cu contribuţia avută la 
achiziţionarea bunului, indiferent pe numele căruia dintre ei s-a făcut actul de cumpărare; 

b) dovada proprietăţii indivize nu trebuie făcută în raport cu fiecare bun, ci în raport cu totalitatea 

bunurilor; 
c) parte din comunitatea de bunuri deţinute în codevălmășie de cei doi concubini. 

26.  Sunt considerate a fi bunuri proprii: 
a) creanţele dobândite de unul dintre soţi în timpul căsătoriei; 

b) bijuteriile folosite exclusiv de unul dintre soţi; 
c) despăgubirea pentru pagube pricinuite persoanei unuia dintre soţi, ca urmare a faptei ilicite a altei 

persoane. 

27.  În situaţia în care un soţ ridică o construcţie, cu mijloace care sunt bunuri proprii, pe terenul bun comun 
al ambilor soţi, cu consimţământul celuilalt soţ: 

a) soţul constructor dobândeşte dreptul de superficie, construcţia fiind bun propriu al soţului 
constructor; 

b) soţul constructor dobândeşte dreptul de superficie, construcţia fiind bun comun al soţilor; 

c) construcţia devine bun comun al ambilor soţi. 

28.  Introducerea acţiunii în revendicare privind un bun comun se face: 

a) dacă acţiunea în revendicare priveşte un bun mobil, ea poate fi introdusă de oricare dintre soţi; 
b) dacă acţiunea în revendicare priveşte un bun imobil, ea poate fi introdusă numai de către un singur 

soţ deoarece operează prezumţia de mandat tacit reciproc; 
c) în toate cazurile, acţiunea în revendicare trebuie introdusă de către ambii soţi. 

29.  Locuinţa adoptatului este stabilită: 

a) în toate cazurile, de către instanţa de judecată, ţinând seama de interesul superior al adoptatului; 
b) de către soţii adoptatori la domiciliul comun al acestora, iar dacă aceştia nu locuiesc împreună, tot 

ei vor decide la care dintre ei va locui copilul adoptat; 
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c) în toate cazurile, de către autoritatea tutelară la cererea adoptatului minor. 

30.  Condiţiile în care se menţine obligaţia de întreţinere între foştii soţi: 
a) unul dintre foştii soţi se află in incapacitate totală de muncă, survenită în decurs de 2 ani de la 

desfacerea căsătoriei, care se datorează unor împrejurări legate de căsătorie; 
b) unul dintre foştii soţi se află în incapacitate de muncă totală sau parţială, intervenită în timpul sau 

înaintea căsătoriei; 

c) unul dintre foştii soţi se află în incapacitate de muncă totală, intervenită în timpul căsătoriei, dar 
care ulterior s-a recăsătorit. 

31.  Salariaţii care au beneficiat de un curs de formare profesională sau de un stagiu de formare 
profesională mai mare de 60 de zile, nu vor putea să aibă iniţiativa încetării contractului individual de 

muncă pe o perioadă de cel puţin 3 ani de la data absolvirii cursurilor: 
a) numai dacă iniţiativa participării la cursuri a aparţinut  angajatorului; 

b) numai dacă iniţiativa participării la cursuri a aparţinut salariatului; 

c) indiferent cui i-a aparţinut iniţiativa de a participa la cursurile de formare profesională. 

32.  Concedierea în cazul arestării preventive a salariatului mai mult de 30  de zile: 

a) implică culpa salariatului indiferent dacă fapta a avut sau nu legătură cu locul de muncă sau cu 
sarcinile de serviciu; 

b) adoptarea măsurii concedierii, înaintea termenului legal, nu antrenează în niciun caz nulitatea 

deciziei; 
c) în toate situaţiile măsura luată de către angajator de a-l concedia pe salariat ţine de  raţiuni 

practice, şi anume, necesitatea de a avea pe cineva care să presteze munca, şi nu pe culpa 
acestuia. 

33.  Concedierea salariatului pentru inaptitudine fizică şi/sau psihică: 
a) este un caz de încetare a contractului individual de muncă pentru motive care nu țin de persoana 

salariatului, întrucât este exclusă culpa acestuia; 

b) angajatorul este obligat să efectueze evaluarea prealabilă; 
c) angajatorul are obligaţia de a-i propune salariatului un alt loc de muncă vacant în unitate, 

corespunzător cu capacitatea de muncă stabilită de medicul de medicină a muncii. 

34.  Clauza de neconcurenţă: 

a) poate fi stabilită pe durata perioadei de probă; 

b) îşi produce efectele numai după terminarea perioadei de probă; 
c) îşi produce efectele chiar dacă nu sunt prevăzute în mod concret activităţile interzise salariatului. 

35.  Clauza de mobilitate presupune: 
a) mobilitatea permanentă a salariatului care rezultă din specificul muncii, aşa cum reiese de la 

început din textul contractului individual de muncă; 

b) posibilitatea pentru angajator de a modifica unilateral pe parcursul executării contractului individual 
de muncă locul muncii, respectiv felul muncii; 

c) posibilitatea ca, deşi funcţia/postul nu implică în mod normal deplasări curente, salariatul să 
accepte anticipat modificările care vor fi aduse locului său de muncă, altfel spus, deplasările pe care 

i le va dispune angajatorul său. 

36.  Răspunderea disciplinară reglementată de Codul muncii: 

a) nu are caracter exclusiv personal; 

b) presupune întotdeauna vinovăţia salariatului; 
c) intervine numai dacă salariatul săvârşeşte abateri disciplinare repetate. 

37.  Instanţa de recurs (Curtea de Apel): 
a) are obligaţia de a examina cauza numai sub aspectul legalităţii ei; 

b) în cazul în care se reţine cauza spre rejudecare, fiind vorba de o instanţă de recurs este posibilă 

doar administrarea probei cu înscrisuri; 
c) se va comporta ca o instanţă de fond, dacă se reţine cauza spre rejudecare, făcând posibilă 

administrarea altor probe decât înscrisurile. 

38.  Potrivit reglementărilor în vigoare, existente în legislaţia muncii, angajatorul va trebui să organizeze 

cercetarea disciplinară prealabilă pentru a putea aplica următoarele sancţiuni: 
a) numai în cazul în care sancţiunea este desfacerea contractului individual de muncă; 

b) pentru toate sancţiunile disciplinare prevăzute de Codul muncii, cu excepţia avertismentului scris; 

c) pentru toate sancţiunile disciplinare prevăzute de Codul muncii, inclusiv în cazul unui avertisment 
scris. 

39.  Întârzierea nejustificată a plăţii salariului sau neplata acestuia, poate obliga angajatorul: 
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a) numai la plata imediată a salariului; 

b) la plata salariului şi a daunelor interese; 
c) la plata salariului şi a daunelor morale. 

40.  Hotărârile instanţei de fond în cazul conflictelor de muncă: 
a) nu trebuie neapărat motivate; 

b) se comunică părţilor în termen de 30 de zile de la pronunţare; 

c) se motivează în toate cazurile şi se comunică în termen de cel mult 15 zile de la pronunţare. 

41.  Anchetarea abaterii săvârșite de un avocat pentru orice fapte care sunt de natură să prejudicieze 

onoarea și prestigiul profesiei de avocat: 
a) se efectuează întotdeauna de consiliul baroului, inclusiv prin comisie rogatorie; 

b) poate fi efectuată în baza sesizării avocatului care conduce asistența judiciară de pe lângă fiecare 
instanță, acesta având obligația de a sesiza în scris consiliul baroului cu privire la fapta comisă de 

avocatul respectiv; 

c) în toate cazurile, poate fi exercitată în termen de cel mult un an de la data săvârșirii abaterii. 

42.  În scopul asigurării secretului profesional: 

a) avocatul are în toate cazurile obligația de a se opune la percheziționarea domiciliului său, cu privire 
la actele sau lucrările cu caracter profesional aflate în acest loc; 

b) percheziționarea domiciliului avocatului nu poate fi făcută decât de procuror în baza unui mandat 

emis în condițiile legii și doar în ipoteza în care sediul profesional al avocatului este situat în locuința 
sa; 

c) avocatul are obligația de a se opune la ridicarea înscrisurilor și bunurilor constând în acte și lucrări 
cu caracter profesional dacă această operațiune nu este făcută de procuror în baza unui mandat 

emis în condițiile legii, fiind totodată obligat a-l încunoștința de îndată pe decanul baroului asupra 
acestei situații. 

43.  Contractul de asistență juridică: 

a) este titlu executoriu exclusiv cu privire la sumele datorate de client avocatului cu titlu de onorariu 
pentru serviciile avocațiale prestate; 

b) poate fi pus în executare silită prin cerere adresată executorului judecătoresc, fără a mai fi 
necesară parcurgerea procedurii judiciare necontencioase de învestire cu formulă executorie, 

întrucât este un înscris căruia legea îi recunoaște caracterul de titlu executoriu; 

c) deși are caracter de titlu executoriu conferit prin lege, poate fi pus în executare silită numai dacă a 
fost învestit cu formulă executorie. 

44.   Următoarele situații sunt specifice grupării cabinetelor individuale de avocați: 
a) fiecare titular de cabinet individual din cadrul grupării poate oricând să se retragă din convenția 

cabinetului grupat, sub rezerva respectării unui termen de șase luni în care trebuie să-și prevină 

partenerii de contract; 
b) fiecare titular de cabinet individual din cadrul grupării poate fi exclus pentru nerespectarea 

obligației de a participa la cheltuielile comune, decizie ce se ia cu votul majorității celorlalți membri 
ai grupării; 

c) în cazul în care intervin dificultăți, titularul inițial al spațiului în care își desfășoară activitatea 
cabinetele grupate beneficiază de un drept de preferință la atribuirea acestuia, însă cu obligația de 

a accepta un termen de preaviz de minimum șase luni pentru ceilalți membri ai grupării. 

45.  Avocații care profesează în România sub titlul profesional din statul membru de origine: 
a) nu pot pune concluzii orale sau scrise în fața instanțelor judecătorești și a celorlalte organe 

jurisdicționale și judiciare, cu excepția celor de arbitraj internațional; 
b) sunt obligați, ca și avocații români, să se asigure pentru răspundere profesională, dar pot fi scutiți 

de această obligație dacă fac dovada unei asigurări plătite sau a unei alte garanții date în condițiile 

legii statului membru de origine; 
c) pot profesa prin înființarea unui sediu secundar al grupării din statul membru de origine, organizat 

în orice formă de exercitare a profesiei de avocat prevăzută de legea română. 

46.  În cazul înstrăinării unui cabinet individual către un alt cabinet individual, contractele încheiate de 

transmițător cu avocații stagiari salarizați în interiorul profesiei: 
a) rămân în ființă pe durata convenită cu transmițătorul și se preiau de către dobânditor, dacă titularul 

acestui din urmă cabinet are o vechime de cel puțin 6 ani de la obținerea titlului de avocat definitiv 

și se bucură de o reputație profesională neștirbită; 
b) rămân în ființă pe durata convenită cu transmițătorul și se preiau de către dobânditor indiferent de 

vechimea în profesie a titularului acestui din urmă cabinet, însă cu condiția de a se bucura de o 
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reputație profesională neștirbită; 

c) pot fi denunțate unilateral de dobânditor, însă cu respectarea unui preaviz de o lună. 

47.  În societățile civile profesionale hotărârile adunărilor generale: 

a) se iau în toate cazurile prin votul asociaților reprezentând majoritatea părților sociale; 
b) se iau cu votul unanim al asociaților, însă numai când au ca obiect modificarea actelor de 

constituire; 

c) se iau cu votul asociaților ce dețin împreună mai mult de ½ din capitalul social, însă numai când 
este numit avocatul coordonator. 

48.  Nu constituie forme asociative de exercitare a profesiei de avocat: 
a) asocierea a două cabinete individuale în scopul exercitării în comun a profesiei de avocat; 

b) asocierea unui cabinet individual cu o societate civilă profesională în scopul exercitării în comun a 
profesiei de avocat; 

c) asocierea a două societăți civile profesionale în scopul exercitării în comun a profesiei de avocat. 

49.  Este permisă încheierea unui contract de asistență juridică în care să se prevadă: 
a) plata, în parte, a onorariului pentru activități fiduciare condiționate de un eveniment care să aibă 

loc sau de un rezultat care să fie atins; 
b) un pact comisoriu de gradul III în baza căruia avocatul are dreptul să procedeze la rezilierea de plin 

drept a contractului de asistență juridică fără nicio altă formalitate și fără nicio altă procedură 

judiciară sau extrajudiciară; 
c) un onorariu de succes pentru o cauză penală în care nu s-a constituit parte civilă. 

50.  Nu are obligația de a păstra secretul profesional: 
a) avocatul împotriva căruia clientul a formulat contestație cu privire la onorariul convenit, exclusiv 

pentru necesități stricte pentru apărarea sa; 
b) secretara avocatului căruia îi incumbă obligația de a păstra secretul profesional; 

c) orice persoană cu care avocatul obligat la păstrarea secretului profesional conlucrează în 

exercitarea profesiei. 

 


