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GRILA NR. III

Instructiuni de completare a chestionarului:

Chestionarul contine un numdr de 50 de intrebdri din materiile de examen stabilite conform Regulamentului privind
organizarea si desfasurarea examenului de absolvire a I.N.P.P.A., astfel cum a fost modificat prin Hotardrea nr. 12 din 3 februarie
2009 a Consiliului de Conducere al I.N.P.P.A.

Fiecarei intrebari 1i corespund trei variante de rdspuns din care cel putin una este corecta.

Cititi cu atentie fiecare intrebare si marcati rdspunsurile pe care le considerati corecte prin incercuirea variantelor de
raspuns corespunzdtoare. Incercuirea se face numai cu pix sau stilou.

Nu se admit stersaturi sau corecturi si nici alte modalitdti de marcare a raspunsurilor la intrebari.

Exemplu: Raspuns completat corect:

INtrebare: ..o, .
Raspuns: [T "

') W ”

[5) "

Executarea obligatiei de a face nascutd dintr-un antecontract de vanzare-cumpdrare, se realizeaza:

a) prin intermediul unei actiuni avand ca obiect pronuntarea unei hotdrari care sa tind loc de act de
vanzare-cumpdrare, imprescriptibila extinctiv;

b) prin intermediul unei cereri de executare silita indreptata la executorul judecatoresc;

c) prin intermediul unei actiuni personale, supuse prescriptiei in termenul general de 3 ani,

_ reglementat de art. 3 din Decretul nr. 167/1958.

In cazul invocdrii lipsei totale a consimtamantului la incheierea in forma autenticd a unui act juridic,

constand Tn aceea c3 o parte a crezut ca incheie un contract de vanzare-cumparare, iar cealalta parte a

avut credinta ca incheie un contract de intretinere:

a) sanctiunea aplicabild este nulitatea absoluta, deoarece situatia mentionatd echivaleaza cu eroarea-
obstacol;

b) se aplica sanctiunea nulitatii relative, intrucat aceasta intervine cand se pune problema lipsei
discernamantului;

C) nu se poate invoca lipsa consimtdmantului in legdturd cu un act in formd autenticd.

In cazul unei actiuni promovate in anul 2002 pentru dezbaterea unei succesiuni deschise in anul 1997 in

care a fost exhibat un testament despre care reclamantul a cunoscut inainte de decesul testatoarei:

a) termenul de prescriptie al actiunii pentru raportarea liberalitatilor sau al celei referitoare la
reductiunea liberalitdtilor curge de la data partajului;

b) cererea pentru raportarea liberalitatilor si cea referitoare la reductiunea liberalitdtilor sunt supuse
termenului de prescriptie extinctiva de 3 ani care curge de la data deschiderii succesiunii sau de la
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data cunoasterii testamentului;

c) actiunea este imprescriptibila in baza art. 728 C. civ.

Prin actiune, reclamantul A. I-a chemat in judecata pe paratul B. solicitand sa se constate ca a dobandit

dreptul de proprietate asupra unei suprafete de teren prin uzucapiunea de la 10 la 20 de ani.

Reclamantul a invocat, ca just titlu, un antecontract de vanzare-cumparare incheiat cu antecesorul

paratului. Instanta a hotarat urmatoarele:

a) a admis actiunea si a constatat dobandirea de catre reclamant a dreptului de proprietate prin
uzucapiunea de la 10 la 20 de ani; in motivare instanta a retinut cd antecontractul de vanzare-
cumparare este un act valabil incheiat si constituie just titlu, forma autentica fiind necesara doar in
cazul actului de instrainare a terenului;

b) a respins actiunea, cu motivarea cd antecontractul de vanzare-cumparare nu constituie just titlu si
nu provine de la alta persoana decat adevaratul proprietar;

C) a respins actiunea cu motivarea ca uzucapiunea de la 10 la 20 de ani nu poate opera decét in cazul
n care justul titlu a fost transcris in registrul de transcriptiuni si inscriptiuni.

Prin cererea formulatd la 25 martie 2002, reclamantul C.N. a solicitat in contradictoriu cu paratul B.D.,

sd se constate cd a dobandit proprietatea asupra terenului de 1000 mp., ca urmare a prescriptiei

achizitive, prin jonctiunea posesiilor. In motivarea cererii, reclamantul a ardtat cd a exercitat posesia
asupra imobilului incepand cu anul 1983 si c3, la randul sau, paratul, in calitate de proprietar al bunului,

a stapanit imobilul din anul 1970, astfel incat prin jonctiunea celor doua posesii s-a implinit termenul

prescriptiei achizitive. Probele administrate in cauza au dovedit situatia de fapt pretinsa. Instanta:

a) a admis actiunea, ca efect al uzucapiunii bazate pe jonctiunea posesiilor;

b) a respins actiunea pentru lipsa calitatii procesuale pasive;

C) a respins actiunea ca neintemeiata, deoarece reclamantul nu poate uni posesia sa cu aceea a
proprietarului bunului.

Prin cererea formulatd, reclamantul C.I. a solicitat ca instanta sa pronunte o hotdrare judecatoreascd
care sd tina loc de act autentic de vanzare-cumpdrare pentru un teren in suprafata de 20.000 mp. In
motivarea cererii reclamantul a aratat cd a incheiat cu paratul, C.L., o promisiune de vanzare-cumparare
pentru suprafata de teren in discutie, a achitat acestuia cu titlu de avans suma de 142500 lei iar paratul
refuza sa incheie contractul de vanzare-cumparare. Prin intdmpinare, paratul C.L. a sustinut ca nu poate
fi obligat la incheierea contractului de vanzare-cumparare si nu se poate pronunta o hotarare care sa
tina loc de act autentic de vanzare-cumparare deoarece in promisiunea bilaterala de vanzare-cumparare
este inserata o clauzd de dezicere care 1i da dreptul, in calitate de promitent-vanzator, sa denunte
unilateral antecontractul, cu intoarcerea dublului avansului.

Acordul de vointa intervenit intre reclamant si parat cuprinde la art. 5 si 6 urmatoarele dispozitii , nimeni

nu se poate razgandi de la acest contract” si ,,in situatia nerespectarii clauzelor contractuale de catre

vreuna din parti, contractul poate fi valorificat partea in culpa urmdnd a suporta cheltuielile de

Judecata; in conformitate cu disp. art. 1289 C. civ. in cazul in care promitentul — cumparator nu isi

respectd obligatiile contractuale va pierde arvuna iar in cazul in care promitentul vénzdtor nu-si va

respecta obligatiile contractuale va returna promitentului — cumparator dublul sumei primite ca arvuna”.

Din probele administrate in dosar rezultd ca promitentul-cumpdrator si-a indeplinit obligatiile ce fi

incumbau conform promisiunii bilaterale de vanzare-cumparare.

Instanta a pronuntat urmatoarea solutie:

a) a respins actiunea considerand ca art. 6 din promisiunea bilaterald de vanzare-cumparare
reprezintd o clauzd de dezicere ce conferda promitentului vanzator dreptul de a se elibera de
obligatia de a vinde intorcand dublul avansului primit;

b) a admis actiunea, respingand apararile paratului pentru motivul ca clauza de dezicere nu se poate
stipula intr-un antecontract de vanzare-cumpdrare ci numai intr-un contract de vanzare-cumpdrare;

c) a admis actiunea, respingand apararile paratului pentru motivul ca dispozitiile antecontractului nu
cuprind o clauza de dezicere, promitentul — cumparator avand optiunea intre a solicita executarea
in naturd a contractului sau a pretinde dublul avansului de la promitentul — vanzator.

Prin cererea de chemare in judecata, reclamanta R.M., in contradictoriu cu paratii P.C., N.I. si P.G. a

solicitat dezbaterea succesiunii defunctei S.I. si anularea certificatului de mostenitor, cu motivarea ca

aceasta nu a ldsat descendenti, vocatie succesorala legald avand reclamanta si parata P.C., in calitate
de surori, precum si N.I., nepoatd de frate, la deschiderea succesiunii nefiind citati toti acesti succesibili.

Prin intdmpinarea depusd, paratii au invocat exceptia neacceptdrii succesiunii in termenul legal si

exceptia lipsei calitatii procesuale active a reclamantei, pe temeiul art. 700 C. civ., intrucat nu a fost

acceptata mostenirea in vreuna dintre modalitatile expres si limitativ prevazute de art. 689 si art. 703 C.
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10.

11.

Civ.

Din probele care au fost administrate rezulta ca reclamanta a formulat si inregistrat la Notariatul de Stat

la data de 20.07.1992, o cerere de deschidere a procedurii succesorale notariale dupa defuncta S.I.,

decedatd la data de 25.01.1992.

Instanta va pronunta urmatoarea solutie:

a) admite exceptia prescriptiei dreptului la optiune succesorald si respinge actiunea, cu motivarea ca
nu au fost savarsite acte de acceptare a mostenirii in termenul imperativ de 6 luni de la data
deschiderii succesiunii, fiind insuficient a se constata cd dosarul notarial s-a inregistrat in acest
termen, catd vreme procedura notariala nu s-a finalizat prin eliberarea certificatului de mostenitor;

b) respinge exceptia prescriptiei dreptului la optiune succesorala si admite actiunea, considerand ca
cererea pentru deschiderea procedurii succesorale, formulatd in termenul de 6 luni prevazut de
lege, reprezintd un act de acceptare expresda purda si simpla, pentru ca el contine vointa
succesibilului de a accepta mostenirea;

c) admite exceptia prescriptiei dreptului de optiune succesorald, apreciind cd manifestarea de vointa a
reclamantei, prin cererea adresata notarului, este insuficienta pentru un exercitiu valabil al dreptului
de optiune succesorala.

A.A. cheama in judecata pe B.B. si C.C. pentru ca prin hotdrarea ce se va pronunta sa se dispuna

iesirea din indiviziune cu privire la un imobil situat in orasul X. strada Y.

D.D. face cerere de interventie in interes propriu prin care solicita scoaterea de la masa de partaj a

imobilului situat in oragul X. strada Y. intrucdt i-a fost vandut de cdtre coindivizarul A.A. inainte de

introducerea cererii de imparteala judiciara. In aceste conditii A.A. trebuie:

a) sa ceara in instanta acordul celorlalti doi coindivizari pentru ratificarea cu efect retroactiv a actului
de vanzare — cumparare;

b) sa mearga impreuna cu D.D. la Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliara si sa intabuleze dreptul
de proprietate asupra imobilului situat in orasul X., strada Y, pe numele acestuia, pentru ca astfel
actul de vanzare — cumpdrare sa fie opozabil lui B.B. si C.C.;

c) sa solicite in cadrul procesului de partaj succesoral ca imobilul situat in orasul X., strada Y. sa fie
atribuit in lotul sdu, astfel consolidandu-se cu efect retroactiv actul de vanzare-cumparare incheiat
cu D.D.

A.A. a chemat in judecata pe B.B. pentru ca prin hotararea ce se va pronunta, in temeiul unei actiuni in

petitie de ereditate, sa fie obligat sa-i restituie un imobil situat in orasul X., strada Y., chiar daca este un

copil din afara casatoriei defunctului si nu a fost mentionat in certificatul de mostenitor alaturi de ceilalti
doi copii legitimi ai defunctului.

Paratul B.B. se va apara:

a) invocand prematuritatea cererii de chemare in judecatd in sensul ca mai intai trebuia ceruta
anularea certificatului de mostenitor potrivit art. 88 din Legea nr. 36/1995;

b) invocand lipsa calitatii procesuale pasive deoarece el a dobandit imobilul din orasul X., strada Y.,
prin act de vanzare-cumparare de la defunct si nu in calitate de mostenitor al acestuia;

c) invocand faptul cd actiunea in petitie de ereditate trebuia pornitd de toti mostenitorii defunctului si
nu doar de catre unul din ei. A

Decizia de recurs in interesul legii nr. 33/2008 pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie cu privire

la raportul dintre actiunile de drept comun si procedura speciala instituita de Legea nr. 10/2001, cu

privire la restituirea imobilelor preluate abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989:

a) interzice introducerea actiunilor de drept comun, dacd nu s-a urmat procedura speciald
reglementata de Legea nr. 10/2001;

b) permite introducerea actiunilor de drept comun daca dispozitiile din dreptul intern in aceasta
materie nu sunt in concordanta cu prevederile Conventiei Europene a Drepturilor Omului;

c) permite introducerea actiunilor de drept comun daca dispozitile din dreptul intern in aceasta
materie nu sunt in concordantd cu prevederile Conventiei Europene a Drepturilor Omului si numai
in masura in care nu se aduce atingere unui alt drept de proprietate sau securitdtii raporturilor
juridice civile.

La data de 11.10.2006 au avut loc dezbaterile finale si instanta a rdmas in pronuntare. Completul

format din judecdtorii A.B. si B.C. nu a putut pronunta solutia deoarece acestia au avut pareri diferite cu

privire a modul de solutionare a cauzei. Se dispune repunerea pe rol a cauzei in complet de divergenta.

Pana la termenul de judecata stabilit, A.B. pierde calitatea de magistrat.

Se va proceda la:
a) judecarea cauzei, cu reluarea dezbaterilor in fond, intr-un complet format din B.C. si alt judecator,
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12,

13.

14.

15.

16.

care 1l inlocuieste pe A.B.;

b) formarea unui complet de divergenta din B.C., alt judecator care il inlocuieste pe A.B. si al treilea
judecdtor, urmand ca dezbaterile sa aiba loc numai asupra punctelor rdmase in divergenta;

c) formarea completului de divergenta din B.C., A.B. (deoarece pierderea calitdtii de magistrat nu
afecteaza cauzele in legatura cu care a ramas in pronuntare ) si al treilea judecdtor, urmand ca
dezbaterile sa aibd loc numai asupra punctelor ramase in divergentd.

A.B. a chemat in judecata pe B.C. solicitand anularea contractului de vanzare — cumparare incheiat intre

el si parat, avand ca obiect un imobil.

La primul termen de judecata niciuna dintre parti nu s-a prezentat, instanta dispunand suspendarea

cauzei potrivit art.242 pct.2 C.proc.civ.

La repunerea pe rol a cauzei, paratul, B.C., a invocat urmatoarele:

1. intre aceleasi parti se desfasoara un proces avand acelasi obiect si aceeasi cauza;

2. ca intre aceleasi parti s-a mai pronuntat o hotdrare judecatoreasca definitiva cu privire
la cererea de anulare a aceluiasi contract de vanzare-cumparare;

3. de la data suspendarii cauzei a curs o perioadd mai lunga de un an, pricina ramanand
in nelucrare in acest timp.

Ordinea de solutionare a exceptiilor sau incidentelor va fi:

a) 1,2, 3;
b) 3,2,1;
¢ 2,1,3.

Prin cererea inregistratd la data de 01.09.2006, A.B. a chemat in judecatd pe B.V., solicitdnd
constatarea dreptului sdu de proprietate asupra unui imobil, ca urmare a uzucapiunii de 30 de ani.
La primul termen de judecata fixat in cauzd, A.B. a depus la dosar certificatul de deces al lui B.V, din
care rezulta data decesului ca fiind 15.03.2005.

In raport de aceasta imprejurare:

a) se poate solicita acordarea unui termen pentru introducerea in cauza a mostenitorilor lui B.V.;

b) cererea de chemare in judecata formulatd de A.B. este lovita de nulitate absolut3;

c) cererea de chemare in judecatd formulata de A.B. este anulabila.

A.B., A.C. si A.S. au chemat in judecatd pe D.C. pentru a fi obligat sa lase in deplina proprietate si

posesie imobilul situat in Bucuresti, sectorul 1.

Prima instanta a respins actiunea ca neintemeiata.

Impotriva sentintei a declarat apel reclamantul, A.B.

In fata instantei de apel intimatul-parat, D.C., a invocat inadmisibilitatea apelului exercitat numai de

catre unul dintre coparticipanti. D.C. a aratat ca apelul trebuia exercitat de toti coproprietarii deoarece

apelul declarat in cauza de unul dintre reclamanti nu poate profita si nici pagubi pe ceilalti, fapt ce

presupune cg, in eventualitatea admiterii lui, dreptul de proprietate asupra imobilului va fi recunoscut

numai in favoarea unuia dintre coproprietari. Instanta de apel trebuie:

a) sa respinga exceptia de inadmisibilitate deoarece in aceasta cauza admiterea apelului formulat de
A.B. produce efecte si pentru ceilalti reclamant;;

b) sa respingd exceptia de inadmisibilitate deoarece regula unanimitatii a fost abrogata in mod expres;

c) sa admitd exceptia de inadmisibilitate a apelului, invocata de D.C.

A.D. a chemat in judecata pe B.F., solicitand sistarea starii de indiviziune asupra unui imobil.

Prin intampinare, B.F. a invederat instantei ca, dupa formularea cererii de chemare in judecata, a

instrainat cota-parte ce-i revenea din dreptul de proprietate asupra imobilului lui V.M.K. si a formulat o

cerere de aratare a titularului dreptului in persoana lui V.M.K., solicitand scoaterea sa din proces.

Instanta a solicitat lui A.D. sa-si precizeze pozitia fata de cererea lui B.F. si, constatdnd ca reclamantul

se opune la scoaterea din proces a lui B.F., a dispus:

a) continuarea judecatii cu citarea celui indicat drept titular al dreptului, alaturi de B.F, apreciind ca
acesta dobdndeste pozitia unui intervenient principal;

b) admiterea in principiu a cererii de aratare a titularului dreptului;

c) introducerea in cauzd a lui V.M.K. ca urmare a faptului cd a intervenit o transmitere a calitdtii
procesuale pasive a lui B.F.

Prin cererea de chemare in judecata introdusa la Tribunalul Bucuresti, sectia comerciald, SC , A" SA a

solicitat obligarea lui B.1. la plata sumei de 250.000 lei cu titlu de despagubiri.

In motivarea cererii reclamanta a aratat ca B.I. se face vinovat de producerea accidentului de circulatie

care a provocat daune in valoare de 250.000 lei lui A.E. Reclamanta a mai aratat ca, in calitate de
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17.

18.

19.

20.

asigurator, a achitat suma mentionata lui A.E., dar este in drept s3 recupereze aceasta suma de la

persoana care se face vinovatd de producerea accidentului.

a) instanta va admite exceptia lipsei competentei materiale a tribunalului si va declina competenta in
favoarea judecatoriei;

b) instanta va trimite cauza seciiei civile a tribunalului;

C) va pastra cauza spre solutionare, fiind competenta sub aspect material.

La data de 15.10.2007, N.M. a formulat apel impotriva sentintei pronuntate de Judecdtoria sectorului 6

Bucuresti. .

La prima zi de infatisare in apel, intimatul, G.P., a invocat exceptia tardivitatii declararii apelului. In

motivarea exceptiei, intimatul a aratat cd la data de 10.09.2007, N.M. a inregistrat la registratura

Judecatoriei sectorului 6 Bucuresti o cerere prin care a solicitat s3 i se comunice hotararea

judecatoreasca pronuntatd in cauza. G.P. a mai aratat ca potrivit dispozitiilor art.102 alin.2 C.proc.civ.,

termenele incep sa curga si impotriva partii care a cerut comunicarea, de la data cand a cerut-o.

N.M. a solicitat respingerea exceptiei aratand ca hotdrdrea pronuntatd de prima instanta i-a fost

comunicatd abia la 01.10.2007, asa cum rezulta din procesul — verbal de inmanare a comunicarii

existent la dosar.

Instanta:

a) a respins exceptia invocata de G.P.;

b) a admis exceptia invocata de G.P. si a anulat apelul;

c) a admis exceptia invocatd de G.P. si a respins apelul ca tardiv.

Prin cererea de chemare in judecata, reclamantul, S.L., a solicitat obligarea paratului, T.H., la plata

sumei de 40.000 lei.

Prin intampinarea formulata, pardtul a invocat compensarea legald, afirmand cd are impotriva

reclamantului o creanta in cuantum de 50.000 lei.

In cadrul interogatoriului administrat in cauza, reclamantul a recunoscut ca datoreaza paratului suma de

50.000 lei. Cu toate acestea, reclamantul s-a opus compensdrii solicitate de pardt si a cerut admiterea

actiunii sale astfel cum a fost formulatd, considerand ca paratul trebuia sa formuleze cererea de

compensare pe calea unei cereri reconventionale.

Instanta:

a) a procedat la compensarea celor doua datorii, a respins cererea reclamantului si I-a obligat pe
acesta la plata sumei de 10.000 lei fata de parat;

b) a obligat pe T.H. la plata sumei de 40.000 lei. Instanta nu a retinut compensarea legala invocata de
catre parat deoarece nu a fost formulata in cadrul unei cereri reconventionale;

c) a procedat la compensarea celor doud datorii reciproce si respins cererea reclamantului ca
neintemeiata.

Prin cererea de chemare in judecata, G.P. si G.M. au solicitat in contradictoriu cu F.I. constatarea

nulitatii contractului de intretinere incheiat de parat cu G.G., in prezent decedat, precum si constatarea

nulitatii testamentului lasat de defunctul G.G., prin care paratul este instituit succesor universal.

[{eclamant_;ii au aratat ca sunt fiii defunctului, G.G.

In motivarea cererii reclamantii au invocat vicierea consimtdmantului autorului lor prin dol si lipsa

discernamantului la incheierea actului juridic.

Instanta a respins actiunea ca neintemeiata.

In apelul formulat de catre G.P. si G.M., acestia au invocat ca semnatura de pe contractul de vanzare-

cumpdrare si testament nu apartine autorului lor.

Apreciati ca:

a) se impune respingerea apelului deoarece problema nesemnarii contractului si testamentului de
catre G.G. nu a fost dedusa judecatii la prima instanta;

b) se impune anularea apelului;

c) apelantii nu au schimbat obiectul si cauza cererii iar motivele noi pot fi invocate si in apel avand in
vedere caracterul devolutiv al acestei cdi de atac.

R.M. a solicitat in contradictoriu cu T.U. revizuirea sentintei pronuntate de Judecdtoria sectorului 2

Bucuresti prin care aceasta instanta a dispus pe calea ordonantei presedintiale sistarea unor lucrdri de

constructie la imobilul situat in str.R., sector 2, Bucuresti.

Revizuentul a aratat ca aceasta hotdrare este contrara unei alte hotarari anterioare pronuntate de

aceeasi instantd prin care se respingea ca neintemeiatd cererea prin care T.U. solicita pe calea

ordonantei presedintiale sistarea lucrdrilor de constructie la acelasi imobil. In considerentele acestei

hotarari instanta a retinut ca sistarea lucrarilor nu este 0 masura de natura sa inlature o paguba ce nu
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

s-ar putea repara, astfel incat emiterea unui ordonante presedintiale de sistare a lucrarilor de

constructie efectuate de R.M. nu este justificata.

Apreciati ca:

a) competenta de judecatd a cererii de revizuire revine Judecatoriei sectorului 2 Bucuresti;

b) instanta va respinge cererea de revizuire;

c) instanta va admite cererea de revizuire, va anula prima hotdrare si va mentine cea de-a doua

_ hotarare.

In fapt, inculpatul (X) I-a determinat pe autorul (Y) unui furt s3 sustraga bunuri apartindnd unei

societdti comerciale, fdcandu-i totodata promisiunea ca va cumpdra bunurile furate de la el. Dupd

consumarea faptei, inculpatul a cumparat bunurile la un pret mic. In spetg, inculpatul a savarsit:

a) instigare la infractiunea de furt si infractiunea de tainuire in calitate de autor, aflate in concurs;

b) numai instigare la infractiunea de furt;

¢) numai infractiunea de tdinuire;

In fapt, inculpatul a sdvarsit o noud infractiune dupd ce a fost condamnat definitiv la doua pedepse,

dintre care una a fost executata, iar alta era neexecutatd. In aceste conditii, in cauza fiind indeplinite

conditiile primului termen atat al recidivei mari postexecutorii, cat si al recidivei mari postcondamnatorii,
instanta trebuie sa retind ca:

a) noua infractiune a fost savarsita atat in conditiile starii de recidiva postcondamnatorie, cat si in cele
ale stdrii de recidivd postexecutorie;

b) noua infractiune a fost sdvarsita numai in conditiile starii de recidiva postcondamnatorie;
¢) noua infractiune a fost savarsitd numai in conditiile starii de recidiva postexecutorie.
Instanta I-a condamnat pe inculpat, intre altele, pentru savarsirea infractiunii de talharie prevazuta in
art. 211 alin. (1) si alin. (2) lit. ¢) C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) din acelasi cod. Instanta a retinut
ca inculpatul, aflandu-se intr-o gara, a tras de mana si de tricou pe partea vatamata A. si, impotriva
vointei acesteia, i-a luat telefonul mobil, care era prins de gat cu un snur. Ulterior, ivindu-se un alt
prilej, dupd cateva ore, a imobilizat pe partea vatamata B. si i-a sustras o bratard de la mana. Faptele
inculpatului realizeaza:

a) continutul unei infractiuni continuate de talharie;

b) continutul a doua infractiuni de talharie, aflate in concurs ideal;

c) continutul a doua infractiuni de talharie, aflate in concurs real.

Numitul X., afland ca intr-un bloc de locuinte este o garsoniera libera, nelocuitd, s-a mutat in garsoniera

respectiva (care, intr-adevar, era nelocuitd), titularul acesteia fiind internat in spital. Dupa o lung,

adevdratul proprietar s-a reintors din spital si a gdsit garsoniera sa ocupatd abuziv, astfel ca a cerut in
mod ferm numitului X. sd pardseasca locuinta, dar acesta a refuzat categoric. In raport de cele
intdmplate:

a) fapta nu constituie infractiune, ci este vorba despre un litigiu civil;

b) fapta constituie infractiunea de violare de domiciliu prevazuta in art. 192 alin. (1) teza a II-a C.
pen.;

c) fapta constituie infractiunea de violare de domiciliu prevazuta in art. 192 alin. (1) teza I C. pen.

Curtea de apel a admis apelul declarat de procuror impotriva sentintei penale atacate, pe care a

desfiintat-o in parte si a inlaturat dispozitiile privind suspendarea conditionata a executarii pedepsei.

Pentru a pronunta aceasta decizie, instanta de apel a retinut ca prima instantd a gresit cand a facut din

nou aplicarea art. 81 C. pen. (dispunand suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei), desi

dispusese revocarea suspendarii conditionate a executarii unei pedepse anterioare de 6 luni inchisoare,
aplicatd pentru o infractiune de lovire sau alte violente. Avand in vedere ca noua infractiune pentru care
inculpatul a fost condamnat este amenintarea, hotdrarea instantei de apel este:

a) nelegald, deoarece, desi revocarea este obligatorie, dupad aplicarea pedepsei finale instanta poate
aprecia totusi dacd se impune sau nu suspendarea ori executarea pedepsei;

b) nelegald, deoarece in toate cazurile revocarea este facultativa;

c) legala, deoarece revocarea suspenddrii conditionate a executdrii pedepsei inchisorii pentru o
infractiune de lovire sau alte violente este obligatorie, daca in cursul termenului de incercare cel
condamnat a savarsit din nou o infractiune intentionatd pentru care s-a pronuntat o hotarare de
condamnare.

Pe baza probelor administrate, instanta a retinut ca inculpatul a lovit victima, doborand-o la pamant, a

prins-o de dupa gat si de sub brat si a térat-o cu forta, in interiorul unui gang, unde a inceput sa o

loveasca in zona capului, in mod repetat, cu putere, cu o cdramidd, iar dupa ce victima a cazut, a

continuat sd o loveasca in cap, pand cand a ucis-o. In motivele de recurs, recurentele parti civile au

6
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solicitat retinerea, intre altele, a prevederilor art. 175 alin. (1) lit. d) (omorul sdvarsit profitand de starea

de neputintd a victimei de a se apara) C. pen. In aceste conditii, instanta de recurs:

a) va admite recursul, deoarece inculpatul a ucis victima profitand de neputinta acesteia de a se
apara;

b) va respinge recursul, intrucat inculpatul a aplicat lovituri letale si inainte de ajungerea victimei in
stare de neputinta de a se apara;

c) va respinge recursul, deoarece victima a fost adusa in stare de neputinta de a se apara de catre
inculpat.

Inculpatul a fost trimis in judecatd pentru savarsirea infractiunilor de viol, act sexual cu un minor si

incest savarsite in forma continuatd, retinandu-se ca victima este fiica inculpatului. Faptele au fost

comise atat inainte, cat si dupa ce aceasta a Implinit 15 ani. Avand in vedere c3, pe baza probelor
administrate, s-a stabilit ca faptele au fost comise in realizarea aceleasi rezolutii infractionale, in speta
se va retine:

a) un concurs de infractiuni intre infractiunea de viol, prevazuta de art. 197 alin. (1) C. pen. raportat
la alin. (2) lit. b?) si alin. (3) teza I C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen., si infractiunea de
incest prevazuta de art. 203 C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen.;

b) un concurs de infractiuni intre infractiunea de viol, prevazuta de art. 197 alin. (1) C. pen. raportat
la alin. (2) lit. b) si alin. (3) teza I C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen.;

c) un concurs de infractiuni intre infractiunea de viol, prevazuta de art. 197 alin. (1) C. pen. raportat
la alin. (2) lit. b*) si alin. (3) teza I C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen., infractiunea de
incest, prevazuta de art. 203 C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen. si infractiunea de act

_sexual cu un minor, prevdzuta de art. 198 C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen.;

Intr-o seard, inculpatii X. si Y. au sustras pasari de la domicilille unor persoane, pe care imediat dupa

aceea le-au dus la locuinta inculpatei Z., cdreia cu acest prilej i-au spus ca sunt furate, iar aceasta le-a

dat pentru ele sume modice de bani. Inculpatii X. si Y. i-au spus, totodata, inculpatei Z. ca in viitor vor
sustrage si alte pasdri, pe care i le vor vinde acesteia, lucru care, de altfel, s-a intdmplat inca de trei ori.

In raport de normele de incriminare incidente (art. 221 si 208-209 C. pen.), inculpata va raspunde penal

pentru:

a) o infractiune de tainuire, savarsita in mod continuat;

b) complicitate la infractiunea de furt, comisa in mod continuat;

c) o infractiune de tainuire si complicitate la infractiunea de furt, comisa in forma continuata.

Inculpata a fost condamnata pentru savarsirea infractiunii de luare de mitd prevazuta in art. 254 C. pen,

retinandu-se ca indeplinea functia de sef al serviciului personal, calitate in care a pretins si primit o

suma de bani pentru a ajuta o persoana sa se angajeze. In recurs, inculpata a sustinut ca fapta retinuta

nu intruneste elementele constitutive ale infractiunii de luare de mitd, deoarece nu avea atributii de
angajare a personalului, aceasta efectudndu-se de directorul unitatii. Avand in vedere c3, potrivit figei
postului, intre obligatiile ce reveneau inculpatei, in calitate de sef al serviciului personal, era si aceea de

a face parte din comisia de examinare, in speta:

a) seimpune achitarea inculpatei, deoarece directorul avea ultimul cuvant;

b) a fost savarsita infractiunea de luare de mitd, deoarece inculpata, in calitatea sa de membru in
comisia de examinare, putea influenta rezultatul examinarii;

c) a fost savarsita infractiunea de abuz in serviciu, deoarece inculpata si-a incalcat atributiile de

_ serviciu.

In spetd, inculpatul, din dorinta de a-si proteja gradina de pomi fructiferi impotriva eventualilor hoti, a

conectat la reteua electricd gardul de sarma ce o imprejmuia. Vrand sd fure fructe din grading,

persoana vatamata Y. a incercat sa escaladeze gardul, dar in momentul in care a pus méana pe acesta s-

a electrocutat si a decedat imediat. Din punct de vedere subiectiv, fapta a fost comisa:

a) cu intentie depasita;
b) modalitatea culpei cu prevedere;
c) cu intentie indirecta.

Plangerea introdusa impotriva ordonantei organului de cercetare penala prin care s-a dispus masura

retinerii este de competenta:

a) prim procurorului Parchetului corespunzator instantei sa judece cauza in fond;

b) procurorului care supravegheaza urmarirea penala;

c) judecatorului de la instanta competenta sa judece cauza in fond.

Luarea masurilor asiguratorii in procesul penal este obligatorie, cand:

a) cel vatamat este o persoana fara capacitate de exercitiu;
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b) cel vatamat este o persoana juridica;

c) instanta apreciaza ca pentru buna desfasurare a procesului se impune luarea acestei masuri.

Daca procurorul constata, in urma audierii invinuitului si a administrarii probelor ca fapta cu privire la

care s-au efectuat cercetarile nu este prevazuta de legea penald, dispune:

a) scoaterea de sub urmarire penala;

b) incetarea urmaririi penale;

C) neinceperea urmdririi penale.

In cauzele solutionate potrivit procedurii speciale privind judecarea infractiunilor flagrante, termenul de

apel este de:

a) 3 zile si curge de la pronuntare;

b) 3 zile si curge de la comunicare;

c) 3 zilesi curge de la pronuntare pentru cei prezenti si de la comunicare pentru cei lipsa.

Sanctiunea prevazuta de lege in cazul incalcarii dispozitiilor relative la compunerea instantei, este:

a) nulitatea relativa;

b) nulitatea absoluta;

c) decaderea.

Hotararea primei instante de judecatd prin care aceasta se dezinvesteste fara a solutiona cauza, este o:

a) decizie;

b) sentint3;

c) Incheiere.

Masura preventiva a retinerii dispusa de catre organul de cercetare penala:

a) nu poate fi prelungita in nicio situatie;

b) poate fi prelungitd doar in cazul majorilor;

c) poate fi prelungitd doar in cazul minorului cu varsta intre 14-16 ani.

Apelul declarat de catre procuror poate fi retras de catre:

a) procurorul ierarhic superior;

b) procurorul de sedintd;

c) procurorul care a intocmit rechizitoriul.

Daca instanta de judecatd are indoieli cu privire la exactitatea concluziilor raportului de expertiza

intocmit in cauza, dispune:

a) efectuarea unui supliment de expertiza;

b) restituirea cauzei la procuror in vederea completarii urmaririi penale;

c) efectuarea unei noi expertize.

Termenul prevazut de lege pentru introducerea plangerii prealabile este de:

a) 2 luni de zile de la data comiterii infractiunii;

b) 60 de zile de la data comiterii infractiunii;

c) 2 luni de zile de la data cand persoana indreptatita a reclama a stiut cine este faptuitorul.

Anchetarea abaterii savarsite de un avocat pentru orice fapte care sunt de naturda sa prejudicieze

onoarea si prestigiul profesiei de avocat:

a) se efectueazd intotdeauna de consiliul baroului, inclusiv prin comisie rogatorie;

b) poate fi efectuata in baza sesizarii avocatului care conduce asistenta judiciard de pe langa fiecare
instantd, acesta avand obligatia de a sesiza in scris consiliul baroului cu privire la fapta comisa de
avocatul respectiv;

c) in toate cazurile, poate fi exercitatd in termen de cel mult un an de la data savarsirii abaterii.

In scopul asigurarii secretului profesional:

a) avocatul are in toate cazurile obligatia de a se opune la perchezitionarea domiciliului sdu, cu privire
la actele sau lucrarile cu caracter profesional aflate in acest loc;

b) perchezitionarea domiciliului avocatului nu poate fi facuta decat de procuror in baza unui mandat
emis in conditiile legii si doar n ipoteza in care sediul profesional al avocatului este situat in locuinta
sa;

c) avocatul are obligatia de a se opune la ridicarea inscrisurilor si bunurilor constand in acte si lucrari
cu caracter profesional dacd aceastd operatiune nu este facuta de procuror in baza unui mandat
emis in conditiile legii, fiind totodatd obligat a- incunostinta de indatd pe decanul baroului asupra
acestei situatii.

Contractul de asistentd juridica:

a) este titlu executoriu exclusiv cu privire la sumele datorate de client avocatului cu titlu de onorariu
pentru serviciile avocatiale prestate;
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b) poate fi pus in executare silitd prin cerere adresatda executorului judecdtoresc, farda a mai fi
necesara parcurgerea procedurii judiciare necontencioase de investire cu formula executorie,
intrucat este un inscris caruia legea fi recunoaste caracterul de titlu executoriu;

c) desi are caracter de titlu executoriu conferit prin lege, poate fi pus in executare silitd numai daca a
fost nvestit cu formuld executorie.

Urmatoarele situatii sunt specifice gruparii cabinetelor individuale de avocati:

a) fiecare titular de cabinet individual din cadrul grupdrii poate oricand sa se retraga din conventia
cabinetului grupat, sub rezerva respectarii unui termen de sase luni in care trebuie sa-si prevind
partenerii de contract;

b) fiecare titular de cabinet individual din cadrul grupadrii poate fi exclus pentru nerespectarea
obligatiei de a participa la cheltuielile comune, decizie ce se ia cu votul majoritatii celorlalti membri
ai gruparii;

c) 1n cazul in care intervin dificultdti, titularul initial al spatiului in care isi desfdsoara activitatea
cabinetele grupate beneficiaza de un drept de preferinta la atribuirea acestuia, insa cu obligatia de
a accepta un termen de preaviz de minimum sase luni pentru ceilalti membri ai gruparii.

Avocatii care profeseaza in Romania sub titlul profesional din statul membru de origine:

a) nu pot pune concluzii orale sau scrise in fata instantelor judecatoresti si a celorlalte organe
jurisdictionale si judiciare, cu exceptia celor de arbitraj international;

b) sunt obligati, ca si avocatii romani, sa se asigure pentru raspundere profesionald, dar pot fi scutiti
de aceasta obligatie daca fac dovada unei asigurari platite sau a unei alte garantii date in conditiile
legii statului membru de origine;

c) pot profesa prin infiintarea unui sediu secundar al gruparii din statul membru de origine, organizat

_in orice forma de exercitare a profesiei de avocat prevdzutd de legea romana.

In cazul instrdindrii unui cabinet individual catre un alt cabinet individual, contractele incheiate de

transmitator cu avocatii stagiari salarizati in interiorul profesiei:

a) raman in fiintd pe durata convenita cu transmitatorul si se preiau de catre dobanditor, daca titularul
acestui din urma cabinet are o vechime de cel putin 6 ani de la obtinerea titlului de avocat definitiv
si se bucura de o reputatie profesionald nestirbita;

b) raman in fiintd pe durata convenitd cu transmitatorul si se preiau de cdtre dobanditor indiferent de
vechimea in profesie a titularului acestui din urma cabinet, insd cu conditia de a se bucura de o
reputatie profesionala nestirbita;

c) pot fi denuntate unilateral de dobanditor, insd cu respectarea unui preaviz de o luna.

In societdtile civile profesionale hotdrarile adunarilor generale:

a) se iau in toate cazurile prin votul asociatilor reprezentand majoritatea partilor sociale;

b) se iau cu votul unanim al asociatilor, insd numai cand au ca obiect modificarea actelor de
constituire;

c) se iau cu votul asociatilor ce detin impreund mai mult de %> din capitalul social, insa numai cand
este numit avocatul coordonator.

Nu constituie forme asociative de exercitare a profesiei de avocat:

a) asocierea a doud cabinete individuale in scopul exercitarii in comun a profesiei de avocat;

b) asocierea unui cabinet individual cu o societate civild profesionald in scopul exercitarii in comun a
profesiei de avocat;

c) asocierea a doud societati civile profesionale in scopul exercitarii in comun a profesiei de avocat.

Este permisa incheierea unui contract de asistenta juridica in care sa se prevada:

a) plata, in parte, a onorariului pentru activitati fiduciare conditionate de un eveniment care sa aiba
loc sau de un rezultat care sa fie atins;

b) un pact comisoriu de gradul III in baza caruia avocatul are dreptul sa procedeze la rezilierea de plin
drept a contractului de asistentd juridica fard nicio altd formalitate si fard nicio altd procedurd
judiciara sau extrajudiciard;

C) un onorariu de succes pentru o cauza penald in care nu s-a constituit parte civil3.

Nu are obligatia de a pastra secretul profesional:

a)  avocatul Tmpotriva caruia clientul a formulat contestatie cu privire la onorariul convenit, exclusiv

pentru necesitati stricte pentru apdrarea sa;

b)  secretara avocatului cdruia i incumba obligatia de a pastra secretul profesional;

c) orice persoand cu care avocatul obligat la pastrarea secretului profesional conlucreaza fin

exercitarea profesiei.
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