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Secretul profesional in relatia avocat-client!

Av. Bogdan Mihaloiu
consilier, Consiliul Baroului Dolj

Provocidrile profesionale nascute din implementarea noilor coduri, dar in egald masura, si
din hatisurile practicii judiciare influentata atat de framantarile actuale din societate, dar si din
dificile probleme de sistem evidentiate in ultima perioada au readus in actualitate unul dintre
pilonii apararii, unul dintre elementele fundamentale care sprijind si dau continut profesiei de
avocat - SECRETUL PROFESIONAL.

Specificul relatiei care se statorniceste intre avocat si clientul pe de o parte, dar si
inclestarea dintre aceasta relatie si stat prin liniile sale de politica penala pe de alta parte au a nascut
in mod natural necesitatea definirii si reglementarii notiunii de “secret profesional”.

Firea umana este atat de complexa, incat necesitatea existentei unui cadru in limitele caruia
profesionistul sa se plaseze cu zestrea de informatii dobandite 1n exercitarea profesiei de la clientul
sdu a aparut rapid si imperios.

Din punct de vedere istoric, este cert ca prima forma a obligatiei de “secret profesional” a
fost in mod natural legatd de profesia de medic, incd din ANTICHITATE existand norme ferme
care reprezentau veritabile reglementari de raspundere disciplinara in caz de nerespectare a
obligatiei de secret profesional.

Astfel, din necesitatea impunerii cu caracter de norma a obligatiei de secret profesional s-a
nascut cunoscutul jurdamant al lui HIPPOCRATE, juramant in continutul caruia se regdsea si
urmétoarea frazi: ,, ORISICE VOIU AUZI IN TIMPUL EXERCITIULUI PROFESIUNEI MELE,
SAU CHIAR IN AFARA, ORICE VOIU AFLA, ORICE VOIU PRICEPE DE LA BOLNAVII MEI,
NU VOIU SPUNE, NU VOIU DIVULGA, PRIVIND TACEREA SI DISCRETIUNEA CA CEA MAI
SFANTA DATORIE”.

Treptat, pe masura ce avocatura s-a conturat ca profesie primordiala in sistemul apararii
drepturilor omului, chiar din epocile de inceput ale profesiei, avocatii au inteles ca informatiile
,destainuirile clientilor care 1i ajutd sa triumfe in cauzele in care exercita profesia, trebuie sub inalta
datorie morala sa fie pecetluite sub aura secretului profesional.

Este de natura profesiei sa primim in birourile noastre oameni de tot felul, fiecare cu
povestea sa de viatd plind de secrete, fie incriminatoare, fie sustindtoare a situatiei juridice pentru
cei ce apeleaza la noi.

Intentia noastrad este sa analizdm din perspectiva istoricd aparitia conceptului de secret
profesional, sd scoatem in evidentd primele reglementari, evolutia lor in timp cu proiectie in
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reglementarea actuala. Totodata, in mod natural vom incerca sa subliniem imperfectiunile actualei
reglementari si in ce mod protectia secretului profesional al avocatului poate fi Tmbunatatita.

Primele scrieri despre secretul profesional au fost identificate in dreptul roman, dar si in
EVUL MEDIU anumite referiri la secretul profesional, insd prima veritabild reglementare a
secretului profesional este constituitd de art. 378 din CODUL PENAL FRANCEZ din 1810,
preluat ulterior si de CODUL PENAL ROMAN DE LA 1864 in art. 305 care dispunea:
"DOCTORII, CHIRURGII, SPITERII, MOASELE SI ORICE PERSOANE CARI URMAND A FI,
DUPA NATURA PROFESIUNEI LOR, CUNOSCATOARE SAU PASTRATOARE A
SECRETELOR CE LI SE INCREDINTEAZA, LE VOR DA PE FATA, AFARA DE
INTAMPLARILE CAND LEGEA CERE O ASEMENEA DESTAINUIRE, SE VOR PEDEPSI CU
INCHISOARE DE LA 1 LUNA PANA LA 6 LUNI SI CU O AMENDA DE LA 100-500 LEI”.

Desi aceastd reglementare a avut drept model CODUL FRANCEZ de la 1810 si cel
PRUSAC de la 1851, reglementarea era inexacta prin dubla omisiune:

-pe de o parte avocatii nu erau in mod expres enumerati intre profesionistii care aveau obligatia
de secret profesional, revenind practicii judiciare si jurisprudentei delicate sarcina de a lamuri prin
analize teoretice, respectiv solutii de speta in ce masura art. 305 C.p. se aplica si avocatilor;

-pe de alta parte, o altd carentd esentiald a reglementarii a fost aceea cd acoperea, sa
spunem asa, partea obligationala a continutului notiunii de ‘“secret profesional”-partea
reglementata sub sanctiune penala, fard insa ca legiuitorul sa se aplece asupra dreptului persoanei
care este trezorierul unui astfel de secret de a nu-si expune clientul prin destainuirea acestor
informatii la interogatoriul justitiei. Cu alte cuvinte, lipsea cu desavarsire orice reguld legata de
conflictul dreptului de a nu divulga cu obligatia de marturie sau denunt.

in mod natural, ar fi fost de asteptat ca legile profesiei s aduca lumin in materia secretului
profesional, atat pe componenta obligationald expusa anterior, dar si pe componenta continutului
DREPTULUI de a pistra secretul profesional de citre avocat. In mod cert, nu servea sanitatii
profesiei ca un concept atat de important sa fie lasat in sarcina legislatiei penale care, pana la urma
,este expresia politicii penale a unui stat axatd pe nevoia statului de a interfera masiv cu viata
privata a fiecarui individ in scop informational.

Nevoia unei reglementari care sa emane din mediul profesional s-a materializat in 1833 .
Astfel, inovatia normativa la care a apelat DECANUL BAROULUI DOLJ GHEORGHE CHITU
care a primit girul MINISTERULUI JUSTITIEI ramane un reper, in masura in care
autoreglementarea nascutd In interiorul profesiei a fost cea mai apropiatd de nevoia si spiritul
profesiei, dand nastere unei reglementari atat de necesare in materia secretului profesional.

Deruta legislativa, de multe ori lipsa unei interventii legislative eficiente a statului asa cum
am aratat, l-a determinat pe marele avocat GHEORGHE CHITU, DECAN AL BAROULUI DOLJ
sa elaboreze in 1833 un REGULAMENT - echivalent al STATUTULUI AVOCATULUI in
prezent, regulament care la art. 25 statua:

”ESTE DEFINS UNUI AVOCAT A DIVULGA ACTELE SAU CONFIDENTELE CE-I VA
FI FACUT CINEVA CONSULTANDU-L CA AVOCAT.

CONTRAVENIENTUL SE VA CONDAMNA LA IMPUTARE.

CAND INSA VA FI DIVULGAT ACTELE SAU CONFIDENTELE CLIENTULUI PENTRU
CARE A PLEDAT SAU AR AVEA SA PLEDEZE,SI DINTR-ASTA AR REZULTA O LEZIUNE
MORALA SAU MATERIALA PENTRU ACEL CLIENT,FAPTUL VA ATRAGE DUPA SINE
INTERDICTIUNEA DELA 15 ZILE LA 6 LUNI".

Aceastda reglementare ne poate oferi si in zilele noastre un model de structurare a
conceptului de secret profesional, fiind bazatd pe o gandire novatoare, progresista in masura in
care, anticipand structura raspunderii disciplinare de astazi, stabilea un sistem de sanctiuni pentru
avocatul care nu respecta obligatia de secret profesional ce mergea de la imputatiune (sub forma
unor sanctiuni pecuniare) pana la interdictia de a profesa pe o anumita perioada.
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Afirmam ca acest model de reglementare este cat se poate poate de actual, in masura in
care legislatia actuald Tn materia sanctiunilor aplicabile avocatului nu contine in mod nedrept
posibilitatea interzicerii temporare a exercitarii profesiei in functie de abaterea disciplinara, ci
sanctiuni fie blande, fie extrem de severe cum este excluderea din profesie .

Pionieratului in materie atribuit decanului GHEORGHE CHITU i-au urmat primele
reglementari ale profesiei, care insd nu au adus necesarele lamuriri in materie.

Astfel, cea mai veche lege a avocaturii, legea din 11.06.1839 denumitd “ASEZAMANTUL
PENTRU CALITATILE CU CARE SE CERE A FI INZESTRATI ACEI CE PRIMESC
INSARCINARI DE VECHILI IN PRICINI CIVILE DE JUDECATA” si nici in legea din 6.12.1864
pentru CONSTITUIREA CORPULUI DE AVOCATI nu regasim vreo reglementare legata de secretul
profesional.

A venit insa randul legii avocaturii din 1907 sa aduca mai multa acuratete in reglementarea
secretului profesional in raport de art. 305 din CODUL PENAL, in art. 22 din aceasta lege
prevazandu-se expres ,,avocatii sunt datori sa pastreze cel mai strict secret asupra destdinuirilor ce
li se fac de client”.

Din analiza evolutiei reglementarilor in materie putem observa o anumita inconsecventa in
inserarea dispozitiilor legate de secretul profesional, in masura in care probabil la acea vreme
realitatea socio-profesionald nu reclama urgenta in perfectarea unei asemenea reglementari.

In acest sens, este de subliniat ci urmitoarea reglementare, legea avocaturii din 1923 nu a
continut absolut nicio referire la secretul profesional, interesul scazut al legiuitorului de la acea
vreme pentru aceastd chestiune fiind evident in masura in care a inteles sa reglementeze secretul
profesional prin NORMELE DE APLICARE ale legii, denumite “regulamentul legii”.

in aceste norme, in art. 54 se prevedea: ,, AVOCATUL DATOREAZA CLIENTULUI SAU
CEL MAI ABSOLUT SECRET PENTRU TOATE FAPTELE SAU ACTELE COMUNICATE, EL
NU POATE SA ELIBEREZE CUIVA ACTELE CE I-AU FOST INCREDINTATE, NICI SA
DEPUNA CA MARTOR SPUNAND FAPTE PRIVITOARE PE CLIENTII SAI FARA INVOIREA
ACESTORA”.

Asistam in mod cert la prima reglementare a secretului profesional pe ambele coordonate:
atat cea obligationald, cat si pe cea a dreptului avocatului de a refuza marturia in masura in care
ingerinta justitiei privea informatiile secrete primite de la client pentru sustinerea cauzei in care
era aparator.

Regretabil este ca o astfel de reglementare nu a fost inseratd intr-o lege organica, act
normativ apt sa confere reglementarii forta juridica necesara unui asemenea principiu fundamental
al relatiei avocat-client.

Din aceastd perspectiva, in evolutia istoricd a reglementdrii, inovatia normativa la care a
apelat DECANUL BAROULUI DOLJ GHEORGHE CHITU la care am facut referire ramane un
reper, in masura in care autoreglementarea nascuta in interiorul profesiei este mult mai aproape de
spiritul unei reglementari atat de necesara in materia secretului profesional.

Analiza facutd evolutiei reglementdrii notiunii de secret profesional nu poate omite
extraordinarul eveniment constituit d¢ CONGRESUL AVOCATILOR DE LA CRAIOVA din
1928 care a avut drept tema ,,SECRETUL PROFESIONAL AL AVOCATILOR”, cu titlu de
exemplu fiind de evidentiat materialul foarte bine documentat al av. DEM.PASSALEGA care
constituie ca si astazi un adevarat manifest in sensul protejarii acestui adevarat principiu al
sistemului de valori al avocatilor care este SECRETUL PROFESIONAL.

Mijloacele moderne de comunicare coroborate cu complexitatea in crestere a relatiilor
interumane, dar si relatiei client-avocat reclama o imbunatatire rapida a reglementarii secretului
profesional, astfel incat balanta dintre interesul public, al statului de a usura instructia penala si cel
al individului care va resimti intotdeauna nevoia de intimitate si de protejare a informatiilor intime,
sensibile, sa fie respectata.
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in actuala reglementare, CODUL DE PROCEDURA PENALA in art. 139 este destul de
agresiv 1n raport de relatia avocat-client, precum si in raport de ceea ce intelegem cu totii ca fiind
dreptul la viatd privata. Sunt necesare garantii suplimentare care sa protejeze DREPTUL
AVOCATULUI de a nu face marturii sau denunturi legate de informatiile incredintate de client,
chiar si in situatia realitatilor specifice legate de crima organizatd, siguranta nationald, securitatea
circuitelor financiare etc.

Pentru ca, pana la urma, avocatii sunt profesionisti cu o prezumtie de buna reputatie si buna
credinta, si care trebuie sd se bucure de increderea societatii in general si a statului in particular
legata de capacitatea lor de a gestiona informatiile sensibile in masura in care menirea avocatului
este si ramane aceea de a fi garantul drepturilor fundamentale ale cetateanului in raport cu statul
sau alti subiecti de drept public sau privat.

Cateva chestiuni se impuna fi precizate cu putere de concluzii in aceasta analiza:

1. Dintotdeauna sensul notiunii de “secret profesional al avocatului” a fost acela ca
avocatul are ATAT DREPTUL CAT SI OBLIGATIA DE A NU DIVULGA FAPTELE SI
ACTELE AFLATE CU OCAZIA EXERCITARII PROFESIEI DE LA CLIENTII SAI SAU
CHIAR DE LA TERTI IN LEGATURA CU SITUATIA JURIDICA A CLIENTILOR SAL.

2. Aceasta definitie conduce a priori la concluzia cd avocatul chemat sa depuna ca martor
cu privire la astfel de acte sau fapte, poate si trebuie sa refuze sa divulge aceste elemente fara a se
expune consecintelor penale sau disciplinare in raport de acest refuz .

3. Sunt necesare modificari de substanta ale reglementarii in ansamblu care sa protejeze
avocatul de ingerintele organelor de instructie penald, in masura in care actuala reglementare
contine dispozitii supletive, spre ex.: judecdtorul care a dispus masura supravegherii tehnice
APRECIAZA daca informeaza avocatul cu privire la faptul ca a fost supus supravegherii tehnice-
norma inacceptabila data fiind importanta valorilor ocrotite in aceasta materie (secret profesional,
relatia avocat-client, dreptul la viata privatd).

In aceeasi masura, sunt necesare limuriri cu privire la continutul obligatiilor ce incumba
avocatului, perfectionarea contractelor de asistenta juridica, si gdndirea unui sistem de sanctiuni
disciplinare care sa acopere situatiile ce pot deriva din nerespectarea secretului profesional.

Sistemul de sanctiuni nu are doar rolul de pedepsire si in aceeasi masura are un rol de
protectie a profesiei, responsabilizand avocatul cu privire la obligatiile sale, dand insd forta
drepturilor sale si instituind paliere de raspundere cu sanctiuni corespunzitoare.




